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Avant-propos

Présentation de I'association :

« La fédération départementale des chasseurs des Pyrénées-Atlantiques est une association
publique de type « loi 1901 » créée en 1927. Elle est dirigée par un conseil d’administration,
composé de 16 membres (renouvelable a 50% tous les 3 ans).

[...] le rOle de cette structure est le suivant : « les associations dénommées fédérations
départementales des chasseurs participent a la mise en valeur du patrimoine cynégétique
départemental, a la protection et a la gestion de la faune sauvage ainsi que de ses habitats.
Elles assurent la promotion et la défense de la chasse ainsi que des intéréts de leurs
adhérents. Elles apportent leurs concours a la prévention du braconnage.

Elles conduisent des actions d’information, d’éducation et d’appui technique a I'intention
des gestionnaires des territoires et des chasseurs et, le cas échéant, des gardes-chasses
particuliers. Elles coordonnent les actions des associations communales et intercommunales
de chasse agréée. Elles menent des actions d’information et d’éducation au développement
durable en matiere de connaissance et de préservation de la faune sauvage et de ses
habitats ainsi qu’en matiere de gestion de la biodiversité... »

Depuis le 24 novembre 1979, la fédération est agréée en tant qu’association de la protection
de la nature. [...]Elle a un réle non négligeable [...] dans I'amélioration des écosystemes
(milieux et faune) et I'apport des connaissances. » (SDCG, FDC64, 2013)

La fédération départementale des chasseurs des Pyrénées-Atlantiques (FDC64) aide au
travail des agriculteurs car elle entreprend des actions de prévention contre les dégats et
possede plusieurs missions de service public dont I'indemnisation des dégats de Grand
Gibier(GG) aux cultures a hauteur de 50 a 100%.

En terme de protection des cultures, la FDC 64 agit donc par :
- agrainage en milieu forestier durant les périodes sensibles,
- financement des clotures de protection,
- (en lien avec la chambre d’agriculture) formation des agriculteurs basques et
béarnais (250 agriculteurs a ce jour) pour le piégeage, en collaboration avec
I’Association des piégeurs.

La fédération de chasse des Pyrénées-Atlantiques est composée :

- d'un conseil d’administration pour représenter les chasseurs et travailler en commissions
(16 administrateurs),

- d'un service administratif pour les renseignements, au siege social de la fédération (6
administratifs),

- d'un service technique pour aider les chasseurs du département sur le terrain (5
techniciens).
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Introduction

Le nombre de chasseurs en France n’a cessé de diminuer durant les derniéres décennies, ce
nombre était de 2 250 000 chasseurs en 1975 puis est descendu environ a 1 600 000 en 2010
(Figure 1 Evolution du nombre de chasseurs au niveau national (1975-2010)Figure 1). En effet, le
nombre de permis validé tend a diminuer de 1 a 2% par année (Tableau 1 Evolution des

validations nationales (Auteur:FDC 06)).

Cette diminution est due a de nombreux facteurs comme le vieillissement de la population
des chasseurs, I'image de la chasse trop souvent caricaturée et une société ou les jeunes se
tournent de plus en plus vers des distractions "numériques et virtuelles" plutot que vers la

nature (FDC 06, 2015).

Cette baisse de chasseurs est actuellement problématique, en effet les chasseurs participent
a la régulation des populations de grands ongulés, d’espéces nuisibles ou invasives, a la
surveillance, la connaissance et la protection de la faune sauvage, a la sauvegarde des
especes menacées et a 'aménagement des milieux (Ph. Ballon, D. Vollet, L. Ginelli, 2011).

De fagon générale, les grands ongulés sont responsables de nombreux dégats sur les
cultures agricoles (35 millions d’euros en 2005) (cf.Figure 3 Dépense d'indemnisation des dégats
de grand gibier au niveau national), de nombreuses collisions avec des véhicules (23 500
collisions en 2003), de dégats en foréts, de perte de biodiversité, de transmissions de
maladies (Ph. Ballon, D. Vollet, L. Ginelli, 2011) (Rapport 2009 ONCFS).

De par leur alimentation tres variée, les sangliers causent de nombreux dégats chez les
agriculteurs, les sylviculteurs et méme dans les jardins en s’introduisant dans les zones
urbanisées créant des collisions avec les véhicules et des problémes sanitaires, il est donc
nécessaire de réguler les populations de sangliers et, pour cela, la chasse est actuellement le
meilleur moyen connu (E.Baubet et al.,janvier 2013).

La baisse de chasseurs au niveau national est donc un probleme d’actualité. En effet, un
manque de régulation du grand gibier entraine une augmentation des dégats agricoles,
dégats qui sont ensuite indemnisés par les fédérations de chasseurs.

En effet, en faisant valider son permis, le chasseur doit payer :

 laredevance a |'Etat, différente selon qu’il s’agit d’une validation départementale ou
nationale,

* la cotisation de sa fédération départementale des chasseurs, s’il est chasseur de
grand gibier, la cotisation départementale grand gibier, si elle est en vigueur dans le
département de validation (dans la FDC64, la cotisation grand gibier n’est pas
appliquée, une validation simple permet la chasse de tout type de gibier),

* la redevance nationale grand gibier, si la validation du chasseur est nationale.



Ces cotisations permettent la prévention et 'indemnisation des dégats agricoles causés par

les grands gibiers.

Evolution du nombre de chasseurs (1975-2010)
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Figure 1 Evolution du nombre de chasseurs au niveau national (1975-2010)
(Auteur: Fédération National des Chasseurs 2010)
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Figure 2 Evolution du nombre de chasseur au niveau des Pyrénées-Atlantiques
(1985/2011),
(Source : FDC64, Schéma départemental de gestion cynégétique)

Tableau 1 Evolution des validations nationales

(Auteur:FDC 06)

ANNEES NBRE DIFFERENCE %
1952 1851884
1960 1726 224 125660 79
1965 1937 734 -211510 -119%
1970 2141229 -203495 -109
1971 2185144 -43915 -29
1972 2253 514 -68370 -39
1973 2320 081 -66567 -39
1974 2423 008 -102927 -49
1975 2213932 209076 99
1976 2219 051 -5119 09
1977 2162 070 56981 32
1978 2157 974 4096 09
1979 2113 302 44672 29
1980 2016 541 96761 59
1981 1985 946 30595 29
1982 1988 545 -2599 09
1983 1929 360 59185 32
1984 1910 645 18715 19
1985 1863 926 46719 32
1986 1829 200 34726 29
1987 1786 183 43017 29
1988 1749933 36250 29
1989 1721471 28462 29
1990 1689272 32199 29
1991 1659 224 30048 29
1992 1628 267 30957 29
1993 1602 784 25483 29
1994/95 1576 399 26385 29
1995/96 1542 399 34000 29
1996/97 1518 203 24196 29
1997/98 1496 302 21901 19
1998/99 1479 562 16740 19
1999/00 1457 538 22024 29
2000/01 1425163 32375 29
2001/2002 1395 401 29762 29
2002/2003 1394 341 1060 09
2003/2004 1374183 20158 19
2004/2005 1335973 38210 32
2005/2006 1360 984 -25011 -29
2006/2007 1349 456 11528 19
2007/2008 1343 926 5530 0,419
2008/2009 1333921 10005 0,75°%
2009/2010 1326 100 7821 0,599




Source FNC, B. Guibert

Dépenses d'indemnisation des dégats de grand gibier sur
les cultures agricoles en €
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Figure 3 Dépense d'indemnisation des dégats de grand gibier au niveau national

Au niveau de la Fédération Départementale des Chasseurs des Pyrénées-Atlantiques
(FDC64), on observe aussi une grande diminution du nombre de chasseurs depuis plusieurs
années : « En 16 ans, la FDC 64 a perdu 40% de ses adhérents. Ce phénomeéne de baisse peut
s’expliquer par le vieillissement de la population [...], par I'exode rural, et par le manque
d’engouement de la part des jeunes » (FDC 64, Schéma Départemental de Gestion
Cynégétique) (

Figure 2 Evolution du nombre de chasseur au niveau des Pyrénées-Atlantiques

(1985/2011)).

Il a été alors demandé dans le cadre de ce stage de faire une prévision du nombre de
chasseurs par découpage territorial a partir de la base de données Retriever de la FDC64.
L'objectif est de recenser territoire par territoire le nombre et I’age des chasseurs, de faire
une projection et comparer cette démographie avec les tableaux de chasse grand gibier par
territoire afin de déterminer I'importance des dégats a venir, et si les moyens humains
disponibles seront adaptés a la régulation du grand gibier.

1. Matériels et méthodes

A. La Fédération Départementale des Chasseurs des Pyrénées-
Atlantiques : FDC 64 et les Chasseurs

Le permis de chasse :

Le permis de chasse peut étre obtenu des I’age de 16 ans.

L’examen du permis de chasser comporte une seule épreuve avec des exercices pratiques et
des questions théoriques, une fois obtenu ce permis doit étre validé chaque année, il existe
différents types de validation :



- La validation annuelle : elle permet la pratique de la chasse pendant toute la durée de la
campagne cynégétique, soit du ler juillet, au plus t6t, au 30 juin de I'année suivante.

- La validation annuelle nationale : elle permet la pratique de la chasse sur I'ensemble du
territoire national ainsi que sur les DOM-TOM.

- La validation annuelle départementale : elle permet la pratique de la chasse dans un seul
département ainsi que sur les communes limitrophes du ou des départements voisins.

- La validation temporaire : elle peut étre nationale ou départementale.

Elle permet la pratique de la chasse pendant une durée de 9 jours consécutifs / ou de 3 jours
consécutifs renouvelables deux fois. La validation temporaire 3 jours peut étre prise dans
des départements différents.

Il n’y a pas de cumul possible, dans une méme année cynégétique, de ces deux modalités de
validation.

- La validation des non-résidents francais ou étrangers

Les validations peuvent se faire en interne (par la fédération du département concerné) ou
en externe (par une fédération extérieur).

Les données utilisées dans I'étude regroupent tous les types de validation qui ont été
effectués pour le département pour chaque saison de chasse depuis 2006 (validations
départementales, nationales, temporaires...). Les échanges de dossiers informatisés entre
les différentes fédérations de chasse de France et la FDC64 sont effectués seulement depuis
la saison 2009-2010, avant cette saison les données concernant les validations extérieures
ne sont donc pas completes. Cette information est utile car les chasseurs résidant dans le 64
effectuent leurs validations en interne a 99% (voir annexe "Etude démographique"), les
données des chasseurs résidant dans le 64 sont donc valables depuis 2006.

B. Territoire étudié : les Pyrénées-Atlantiques

Le territoire des Pyrénées-Atlantiques fut découpé en 18 Unités de Gestion (de 1 a 19, le 13
étant enlevé par superstition) organisées en fonction de I’organisation cynégétique (cf.
Figure 4). Cependant, les techniciens de la FDC64 observant les différences de
comportements des chasseurs et des sangliers selon des critéres topographiques ou
humains, un nouveau découpage existe en fonction de I'importance des dégats. Des UG
furent regroupées en secteurs, de 18 UG le département fut donc divisé en 4 secteurs (cf.
Figure 5).

-15-18: Montagne béarnaise (peu, pas de dégats) S1



- 14-16-17 : Moyenne montagne basque (peu de dégats) S2
-1,2,6,7,8,9,12,19: Plaine centrale du département (peu de dégats) S3

-3,4,5, 10, 11: Coteaux nord du Gave (beaucoup de dégats) S4

Unités de Gestion

Figure 4 Découpage du département des Pyrénées-Atlantiques en unité de gestion (Source : FDC64, Auteurs : FDC 64 et
Soulé Sophia-Aurore, 2014)



Secteurs

_ Secteur 4
Secteur 3

Secteur 1

Figure 5 Découpage du département des Pyrénées-Atlantiques en secteur, (Source : FDC64, Auteur Soulé Sophia-Aurore,
2014)

C. Le Grand Gibier

« Il faut entendre par grand gibier les animaux appartenant aux espéces suivantes :
Sanglier, chevreuil, cerf élaphe, cerf sika, daim, chamois, mouflon, isard. »
Code de I'environnement - Article R426-10

La FDC64 a réalisé en 2015 une analyse des plans de chasses chevreuils, sangliers et cerfs ;
nous limiterons donc notre analyse a ces 3 espéces.

- Le chevreuil (Capreoluscapreolus) :

Espece de cervidés européens et asiatiques, du sous-ordre des ruminants, qui vit dans les
foréts de feuillus ou mixtes (feuillus et coniferes).

Pour sa morphologie, le chevreuil est un petit animal, a I’dge adulte sa taille varie de 57 a 67
cm de hauteur au garrot, pour les femelles, et de 62 a 72 cm pour les maéles. La longueur du
corps est de 90 a 105 cm pour les femelles et de 105 a 120 cm de long pour les males.

Leurs poids varient de 10 a 20 kg pour les femelles contre 15 a 30 kg pour les males. De par
sa taille, il est considéré comme le plus petit cervidé indigene d'Europe (Wikipédia, Le
chevreuil).

Au niveau de sa reproduction, la période du rut se déroule de mi-juillet a mi-aoQt avec une
durée de gestation totale de 10 mois dont 6 de diapause embryonnaire, la durée de



gestation réelle est donc de 4 mois. La mise-bas s’effectue de mi-mai a mi-juin, avec 1a 3
faons par portée (Centre études biologiques de chizé, chevreuil).

Au niveau de leur nutrition, il se nourrit de bourgeons, de jeunes pousses tendres et feuilles
de chénes, charmes, érables, cornouillers mais aussi de résineux, beaucoup de graminées, et

guelques dicotylédones.

En hiver, lierres, ronces et callunes auront sa préférence. A I'occasion, aussi, il peut se

nourrir de glands, faines et plantes cultivées.

Le changement de régime de I'été a I'hiver s'accompagne ainsi d'une augmentation de la

durée de rumination : une heure en été contre deux heures en hiver (ONF, le chevreuil).

- Le sanglier (Sus scrofa) :

Mammifere de la famille des suidés, classé en tant que gibier, le sanglier a toujours été
présent en Europe et en France, présence justifiée par des peintures datant du Paléolithique
(ONCEFS, 2013 et Etienne.P, 2003).

Pour sa morphologie, le male adulte mesure 90 a 95 cm au garrot pour un poids moyen de
100 a 150 kg. La femelle, appelée laie, est plus petite et pese en moyenne de 60 a 90 kg.

Concernant sa reproduction, en France la portée d’une laie adulte, peut varier de 2 a 8
marcassins (ANCGG, 2013). De plus, par I'absence de ses prédateurs naturels comme le loup
ou le lynx, un sanglier doit pouvoir dépasser les 10 ans d’age. De par la forte pression de
chasse, son espérance de vie ne dépasse pas les 3 années. De ce fait, les sangliers se
reproduisent de plus en plus jeunes (ONCFS, 2013). Les facteurs alimentaires comme les
bonnes années a glands ou a céréales (notamment le mais), agissent sur le nombre de
portées dans une année (1 a 3 par an : ANCGG, 2013) ainsi que sur le taux de reproduction
qui peut varier en moyenne de 110 a 130% (Etienne.P, 2003).

En 2010, 'ONCFS confirme ceci en annoncant un taux d’accroissement de 1,10
individus/individus.

Etant omnivore, cette espéce cause de nombreux problémes au niveau des cultures
notamment sur les cultures de mais. En effet, les champs de mais procurent aux sangliers
gite et couvert. Les agriculteurs peuvent faire appel a la FDC 64 qui envoie un expert afin
d’évaluer le montant des dégats. Elle est ensuite dans |'obligation de dédommager les
pertes.

- Le cerf élaphe (Cervus elaphus):

Le cerf élaphe (Cervus elaphus) est un grand cervidé des foréts tempérées d'Europe,
d'Afrique du Nord, d'Amérique du Nord et d'Asie.

En France, le cerf male péese entre 120 et 250 kg pour une taille de 130 a 150 cm au garrot et
environ 1,70 a 1,80 m a la hauteur de la téte, la biche péese entre 67 et 100 kg pour une taille
qui varie selon les individus de 1,10 a 1,30 m (1,20 m en moyenne) au garrot et 1,50 m
environ a la hauteur de la téte (Wikipédia, le cerf élaphe).
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Au niveau de son alimentation, il se nourrit a 80 % d'herbes mais au printemps et a I'été il
prend également plaisir a manger des fleurs, des fruits, des jeunes pousses. A I'automne, il
mange des glands, des champignons,... En hiver il se rabat sur des ronces, du lierre, des
feuilles mortes ou encore des écorces.

Au niveau de sa reproduction, il est sexuellement mature a I'dge de 1 ou 2 ans, la saison des
amours a lieu a la fin de I'été ou au début de I'automne et dure 1 mois, la période de
gestation est de 8 mois environ. La biche met au monde un seul faon et exceptionnellement
deux (animaux.org, cerf élaphe).

Les données des plans de chasse chevreuil, sanglier et cerf seront présentées dans la partie
résultats, ainsi que les montants d’indemnisation des dégats. Ces résultats sont issus
d'études réalisées précédemment par des techniciens ou d'anciens stagiaires de la FDC64.

Seule I'évolution des montants d'indemnisations depuis 2012 a été ajouté lors de cette
étude, de plus une tendance a été calculée en appliquant un modele exponentiel
décroissant, modele choisi car il présentait la meilleur corrélation avec les données
(R2=0.84).
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D. Statistiques descriptives

1) Récupération des données sur le logiciel Retriever

=

e — *| Retriever est un logiciel « métier » destiné aux

Fédérations Départementales de Chasseurs.

Il prend en charge les fonctionnalités suivantes :

- Gestion des territoires,
- Gestion des adhérents,

- Gestion des plans de chasse,
RETRIEVER - Gestion des formations,

- Gestion des chasseurs,
- Guichet Unique.

- Gestion des données techniques (IKA, prélevements,

cartons de tir, piégeage, cahiers de battue)...
Retriever s’appuie sur une base de données unique, pluriannuelle, permettant de centraliser les
données.

Il est couplé avec Microsoft Office pour la production de publipostages (Microsoft Word) ou de
tableaux (Microsoft Word).

L'import des dossiers de dégats permet de croiser les données de dégats avec celles des
prélevements et des attributions.

Les Systéemes d'Informations Géographique (SIG) peuvent aller chercher directement dans Retriever
les données a représenter...

Les différentes données des chasseurs ont été récupérées de 2006 a 2015, toutes ces données furent
réunies dans un fichier Excel unique, le fichier de données final contient les variables suivantes :

-« NOM » : Nom de famille du chasseur

-« PRENOM » : Prénom du Chasseur

-« SEXE » : « M » ou « F » pour homme ou femme

-« DATE_NAISSANCE » : Date de naissance du chasseur

-« CP » : Code Postal du chasseur

-« COMMUNE » : Commune du chasseur

-« AGE » : Age du chasseur

-« VALIDATION » : Validation interne (par la FDC64) ou externe (par une autre FDC) du permis de
chasse

-« SAISON » : Saison de validation du permis de chasse (2005-2006...2014-2015)

-« Résidant 64 » : « OUI » si le chasseur réside dans les Pyrénées-Atlantiques et « NON » si il réside a
I'extérieur.

-« Unité de gestion » : Unité de gestion dans laquelle le chasseur réside.

Les analyses statistiques descriptives ont été effectuées avec le logiciel R ainsi que Excel, le
nombre de résultats étant trés important et nous pouvant pas étre présentés dans son
ensemble a I'intérieur de ce rapport, seulement une partie des résultats sera présentée.
L’ensemble des résultats est visible dans I'annexe intitulée : « Etude de la répartition et de la
démographie des chasseurs des Pyrénées-Atlantiques ».
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Tout les chasseurs

(données éronnées avant
2010)

Chasseurs résidant dans
le 64 ( toutes les
données sont valables)

Chasseurs extérieurs au
département ( données
éronnées avant 2010)

Histogramme de la
variable age pour I'année
2010 et I'année 2015

Diagramme en
camembert de la variable
"SEXE" pour I'année
2010 et I'année 2015

Evolution du nombre de
validation du permis de
chasse dans le 64 de
2006 a 2015

Nombre de chasseurs par
unité de gestion pour
2010 et 2015

Evolution de la moyenne
d'age de 2006 a 2015

Relation entre age et
unité de gestion

Figure 6 Organigramme des données utilisées pour I'analyse statistique descriptive (Auteur : Brice Léhrer)
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2) Statistiques Descriptives

L'intérét d’une étude statistique descriptive répond tout d’abord a un besoin de la FDC64

d’obtenir une représentation actuelle de la population des chasseurs pour la saison 2015, et

de caractériser |’évolution de cette population par rapport aux saisons précédentes.
Les éléments suivant seront présentés dans la partie résultat :
—Evolution du nombre de chasseurs de 2006 a 2015

- Histogramme de la variable « AGE »:

Graphique représentant le nombre de chasseurs par classe d’age pour I'année 2010 et 2015.

—>Distribution de la variable « SEXE » pour 2010 et 2015 :

Graphique représentant le pourcentage de chasseurs et de chasseuses.
->Nombre de chasseurs par Unité de Gestion et par Secteur pour 2010 et 2015 :
- Evolution de la moyenne d’age:

La projection de I'évolution de la moyenne d'age a été appréhendée par deux méthodes
différentes:

- par régression linéaire entre les données des moyennes d'age déja connu depuis 2006.

- grace aux données des nombres de chasseurs par age obtenues grace aux projections
démographiques.

—>Relation entre age et unité de gestion :
- Boites a moustache et indicateurs statistiques.

Les données utilisées sont variables en fonction des graphiques et des tableaux qui seront
présentés (cf. Figure 6 Organigramme des données utilisées pour I'analyse statistique descriptive

(Auteur : Brice Léhrer))
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AGE X ANNEE i

AGE X+1

AGE X+9

83
70
93
99

ANNEE i+1

83

81

91
101

69

74
92

73
87

ANNEE i+9

55

74
53

Tableau 3 Méthode de la projection démographique (lllustration de la projection de I'évolution du nombre de chasseurs
qui avait 16 ans en 2006, la méme méthode est ensuite utilisée pour chaque age) (Auteur : Brice Lohrer)

N,X,i

N,X+1,i+1

N, X+4,i+4

Tableau 4 Méthode de la projection démographique (Auteur : Brice Lohrer)

1 Tendance &ge 2015
2 [ 1,04218934]16 [
3 1,0185717 17
4 | 0,99475417 18 42
5 | 1,0071414 19 54
6 | 1,00408908 20 60
7 10218249 21 54
8 | 1,02550016 22 a7
9 | 1,00701935 23 68
10| 1,00252256 24 70
11| 1,01818752 25 7
12| 1,01154712 26 7
13| 1,02046135 27 53
14| 0,98528365 28 67
15| 0,99275104 29 83
16| 1,0049284 30 82
17 0,99233838 31 93
18| 1,01505358 32 72
19| 0,99137017 33 91
20| 1,00256371 34 14
21| 0,99364997 35 98
22| 1,00055772 36 80
23| 0,99187838 37 75
24 138 103

2016

34,6312839
41,7796752
55,4656355

60,245345
55,1785444
48,1985073
68,4773155

70,176579
75,3458765
74,8544867
54,0844517
66,0140043
82,3983263
82,4041292
92,2874693

73,083858
90,2146855
114,292263
97,3776971

80,044618
74,3908785

2017

2018 2019

2020

32,0573377 30,8147254 29,6202795 28,4721329

33,9692751
34,4496142
42,913634
55,6924391
61,5601935
56,5856059
48,5368293
68,6500535
71,4529169
76,2159042
76,3861108
53,2885258
65,5354714
82,8044287
81,77278
93,6767264
72,4531567
90,4459696
113,566504
97,4320071
79,394526

32,6525519 31,3868678
33,7910781 32,4812622
35,3846248 34,7082152
43,0891114  35,5293155
56,9079209 44,0295269

63,129988 58,3590817
56,9827999 63,5731192
48,6592662 57,1265422
69,8986277 49,5442576
72,2779922 70,7057554
77,7753847 73,7568977
75,2619858 76,6308146
52,90223%4 74,7164146
65,8584567  53,162963
82,1700126 65,3538742
83,0037534 83,4069657
92,8683122 82,2874451
72,6389055 93,1063994
89,8716351 72,1776463
113,629842 89,9217587
96,6407013 112,706984

30,1702444
31,2222177
33,3628491
34,85014
36,3047392
45,1522866
58,7687243
63,7334861
58,1655324
50,116351
72,1524908
72,6714651
76,0753209
75,0846474
52,7556486
66,3376842
82,6871778
82,4984061
92,5151711
72,2179015
89,1914483

2021

2022 2023

N,X+9,i+9

2024 2025

2026

2027

2028

27,368491 26,3076286 25,2878875 24,3076739 23,3654555 22,4597595 21,5891702 20,7523269 19,94

29,00078
30,0119765
32,0696323
33,4992726
35,6107407
37,2305157
45,4692262
58,9169718
64,8926401
58,8371766
51,1417993
71,0906692
72,1446725
76,4502509
74,5093773
53,5498101
65,7652013
82,8991635
81,9745388

92,566769
71,6313752

27,8766465 26,7960869
28,8486468 27,7304104
30,8265435 29,6316394
32,2007678 30,9525958
34,2303908 32,9035462
36,5188201 35,1032711
37,4918496 36,7751584
45,5839249  37,5864249
59,9885253 46,4129834
65,6419631 60,6812199
60,0410649 66,9850864
50,3891785 59,1574793
70,5753358 50,0239094
72,5002307 70,9231596
75,864518 71,9447614
75,6310104 77,0065509
53,0876844 74,9783276
65,9338041 53,2237857
82,3727514  65,5151225
82,020258  82,4186927
91,8149769 81,3541206

Tableau 5 Méthode de la projection démographique (Auteur : Brice Lohrer)

25,7574122 24,7589987
26,6555192  25,6222932
28,4830525 27,3789873
29,7528057 28,5995221

31,628133 30,4021576
33,7425917 32,4346553
35,3496731 33,9794427
36,8679258 35,4388446
38,2700287 37,5384619
46,9489196 38,7119373
61,9228398  47,909558
65,9993102 61,0115614
58,7286491 65,5208838
50,2704475 59,0180876
70,3797733 49,8852944
73,0277879  71,439241
76,3419974  72,3975705
75,1705502  76,537716
52,8858131  74,693215
65,5516619 52,9153088
81,7493194 65,0192762

23,7992859
24,6291173
26,3177181
27,4909423
29,2237037
31,1774174
32,6623254
34,0651578
36,0833893

37,971923
39,5040359

47,204504

60,569291
65,8437973
58,5659134
50,6362468
70,8227325
72,5831767
76,0516993
74,7348732
52,4855508

22,8767737

23,674439
25,2975859
26,4253334
28,0909292
29,9689127
31,3962625

32,744718
34,6847185
36,5000485
38,7488799
38,9226805
46,8623204

60,867801
65,3393271
59,4475403
50,1992646
71,0043014
72,1222714
76,0941152

74,127905

21,9900201
22,7567661
24,3169963
25,4010299
27,0020636
28,8072523
30,1792749
31,4754613
33,3402632

35,085227
37,2468889
38,1786377
38,6405316
47,0932769

60,401455

66,322918
58,9345181
50,3279609

70,553422
72,1624958
75,4761077

16

21,1
21,87
23,37
24,41
25,95
27,65
29,0
30,25
32,04
33,7
35,80
36,65
37,9¢
38,82
46,72
61,31
65,75

59,
50,0
70,56
71,57



E. Projection démographique

1. Définition d’une projection démographique

Une projection de population fournit une image de ce que pourrait étre la population a
venir, a partir de la connaissance du passé et en prenant, pour le futur, des hypotheses sur
trois composantes : la fécondité, la mortalité et les migrations.

Les projections démographiques sont réalisées a partir des résultats du recensement de la
population (Insee, projection de population)

Les projections ont I'avantage de servir de base a la réflexion mais ne constituent en aucun
cas des prévisions pour l'avenir.

2. Méthode de projection utilisée

Ici, il est impossible de définir un taux de fécondité, de mortalité ou encore un taux de
migration pour les chasseurs.

Il a donc été décidé que la projection démographique soit effectuée selon la méthode
suivante, cette méthode est issue des travaux de Phillipe Mouguiart, mathématicien, qui a
réalisé en 2014 des projections démographiques pour la fédération de chasse des Landes :

Calcul de la tendance d’évolution du nombre de chasseurs par age :

Soit x, (i) un age x associé a une année i, a chaque x, (i) est associé un nombre de chasseurs N,
X, (i),

V,x,(i) le nombre de validation pour cet age a I’'année i, S,x,(i) le nombre de chasseurs arrétant
de chassé a I'année i pour I'age x.

On peut considérer que N,x+1,(i+1)=N,x,(i)+ V,x+1,(i+1)— S,x+1,(i+1).(cf.Tableau 3 Méthode de la
projection démographique (lllustration de la projection de I'évolution du nombre de chasseurs qui
avait 16 ans en 2006, la méme méthode est ensuite utilisée pour chaque age

On a donc effectué une régression linéaire entre chaque valeur :
et les différentes années i, i+1, i+2...i+10 pour déterminer un coefficient
directeur caractérisant I’évolution du nombre de chasseurs pour chaque age.

A partir de ce coefficient directeur, une tendance a été calculée selon la formule : (cf.Tableau
4 Méthode de la projection démographique

Tendance(X)= coefficient directeur(X)/

Le nombre de chasseurs pour les années a venir pour chaque age a ensuite été déterminé
par les formules suivantes :
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N,x+11,(i+11)=N,x+10,(i+10)*Tendance(X) ...N,x+12,(i+12)=N,x+11,(i+11)*Tendance(X) .....
N,x+30,(i+30)=N,x+29,(i+29)*Tendance(X)

Projection du nombre
Tout les chasseurs [y de chasseurs en
fonction du temps

Projection du nombre

de chasseurs résidant

dans le 64 en fonction
du temps

Projection du nombre
Chasseurs résidant de chasseurs par unité

dans le 64 de gestion en fonction
du temps

Projection du nombre
de chasseurs par
secteur en fonction du
temps

Projection du nombre
Chasseurs extérieurs s d€ chasseurs extérieurs
en fonction du temps

Figure 7 Organigramme des données utilisées pour les projections démographiques (Auteur : Brice Lohrer)

De méme que pour la statistique descriptive, les données utilisées pour les projections ont été
adaptées. En effet, les projections issues des données "tous les chasseurs" ou "chasseurs extérieurs"
sont basés sur les données enregistrées depuis la saison 2009-2010 alors que les projections issues
des données "chasseurs résidant dans le 64" utilisent les données enregistrées depuis la saison 2006.
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Le nombre de chasseurs prévu pour chaque age a ensuite été sommé dans les différentes
années projetées, cela a donc abouti a une prévision du nombre de chasseurs par année.

De plus, il est aussi nécessaire de déterminer le nombre de nouveaux chasseurs d’age 16 ans
pour les années ultérieures a 2015 (cf.Tableau 5 Méthode de la projection démographiquen
bleu). Phillipe Mouguiart avait choisi de fixer ce nombre de nouveaux chasseurs a une valeur
constante pour les années postérieures a 2015 ce qui n'est pas le cas dans les projections de
cette étude. En effet, on a choisi d'appréhender ce nombre par la méme méthode que
précédemment avec une différence : la régression linéaire pour le calcul du coefficient
directeur a été effectué entre les valeurs : N,x,(i)...N,x,(i+1)....N,x,(i+2)....N,x,(i+10) avec x=16
ans.

En effet, il est peu probable que le nombre de nouveaux chasseurs d'age 16 reste constant
éternellement, il va suivre la tendance observée durant les derniéres années.

3. Intervalle de prévision

Les résultats de Philippe Mouguiart ne présentent pas d'intervalle de prévision, une
méthode a donc été mise au point pour pouvoir calculer cette intervalle pour chaque
prévision. Un intervalle de confiance a 95% de chaque coefficient directeur a été calculé
selon la formule suivante :

p :— .S‘J_.\/ 1— 72 S, 11— 72 )
T — )y ————— ey ——— | =
Lbl o2 ser7— 2 Sye~frr—2 |

Avec:

-B1 (ou b1l) le coefficient directeur de chaque régression

-sy : écart-type des valeurs N,x,i..N,x+1,i+1...N,x+2,i+2...N,x+9,i+9
-sx : écart-type des valeurs i,i+1,i+2...i+9

-n le nombre d’observation

-ta/2 : valeur dans la table de student pour a=0.05

-r2 : coefficient de détermination de la régression linéaire

Les prévisions du nombre de chasseurs par année ont ensuite été recalculées en utilisant
toutes les valeurs minimums des intervalles de confiance des coefficients directeurs, puis en
utilisant toutes les valeurs maximales de ces intervalles. On obtient au final sur les

19



graphiques 3 courbes, une courbe représentant la projection démographique, et deux
courbes représentant I'intervalle de prévision de la projection. Les intervalles de prévision
permettent de déterminer jusqu'a quelles dates les projections seront pertinentes.

Nombre de chasseurs actifs résidant dans le 64 en
fonction du temps
20500
>
20000
>
g 19500
2 > >
& >
& 19000 -
£ -
=
=2 18500 -
>
18000 L 3
17500 T T T T T T T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Temps ( en année)

Figure 8 Evolution du nombre de validation du permis de chasse dans le 64 pour les chasseurs résidant dans le 64 (
Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
Le terme "actifs" sous-entend "les chasseurs qui ont validés pour I'année x"

Distribution des chasseurs actifs dans les différentes
classes d'ages pour I'année 2010 et 2015
3000

2500

2000

1500

m 2010

Nombre de chasseurs

1000 m 2015

500 -

< S el >
= b 25 by = < < 2 z 25 S S b
AT QST YT o B N R R S R AR SR AR S Sag

Classes d'ages

Figure 9 Distribution des chasseurs dans les classes d'age (Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
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Evolution de la moyenne d'age des chasseurs actifs résidantdans le
64 en fonction du temps
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Figure 10 Evolution de la moyenne d'age des chasseurs résidant dans le 64 (Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)

3. Résultats

A. Statistiques descriptives

i. Evolution de la population de chasseurs entre 2006 et 2015

En 2006, 20275 chasseurs étaient présents sur le département, ce nombre est passé a 19372
chasseurs en 2010 puis a 17955 chasseurs en 2015. On observe donc, depuis les 10 derniéres
années, une importante baisse du nombre de validations du permis de chasse dans le
département (cf. Figure 8).

Au niveau de la distribution dans la classe d’age, on observe qu’en 2010 la classe d’age 56-60
ans était la classe majoritaire avec 2832 chasseurs. En 2015, la classe majoritaire est la classe
61-65 ans avec 2667 chasseurs (cf. Figure 9).

On a donc une diminution et un vieillissement des chasseurs depuis les dix dernieres années.

Au niveau de la moyenne d'age, on passe d'une moyenne d'age de 54.7 ans en 2006 a une
moyenne d'age de 57.1 ans en 2015 sur I'ensemble des chasseurs résidant dans le
département (cf. Figure 10).

Les résultats de la projection de la moyenne d'age varient en fonction de la méthode
utilisée, pour autant la tendance est identique : une augmentation certaine de la moyenne
d'age pour les années a venir.

Au niveau de la répartition des sexes, celle-ci n’a pas évoluée entre 2010 et 2015, en effet on
observe des chiffres tres proches avec 0.78 % de chasseuses en 2010 et 0.84% de chasseuses
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en 2015.(cf.Figure 11 et 12). Les chasseurs sont donc largement majoritaires par rapport aux

chasseuses.

ii. Caractérisation de la population de chasseurs par UG et évolution

entre 2010 et 2015

L'UG 1 est I'unité de gestion qui contient le plus de chasseurs avec 2994 chasseurs en 2015,

le reste des UG ont entre 500 et 1600 chasseurs mise a part les UG 11, 8, 7, 17 qui

contiennent moins de 500 chasseurs. Entre 2010 et 2015, le nombre de chasseurs a diminué

significativement dans toutes les UG sauf dans I'UG 11 ou le nombre de chasseurs est

qguasiment identique (454 en 2010 et 448 en 2015) (cf.Figure 13 Nombre de chasseurs par unité

de gestion).

Distribution en camembert des chasseurs actifs par
genre pour la saison 2009-2010

0,78%

am
uF

Figure 11 Distribution de la variable "SEXE" (2010)
Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)

Distribution en camembert des chasseurs actifs
par genre pour la saison 2014-2015

0,84%

[ 13

Figure 72 Distribution de la variable "SEXE" (2015)

4000

Histogramme de la distribution des chasseurs actifs par unité de gestion pour la saison 2009-2010 et 2014-2015
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unité de gestion et moyenne d'age associé pour I'année 2015

Figure 13 Nombre de chasseurs par unité de gestion (Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
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Boites a moustaches de |a variable "age" pour les chasseurs actifs résidant dans e 64 pour la saison 2014-2015, en fonction des différentes unités de gestion

Figure 14 Boite a moustache de la variable "age" en fonction des UG (Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)

En 2015, on a une variation significative de la médiane de I'age en fonction des différentes
unités de gestion, ce qui nous indique une liaison entre I'dge et les unités de gestion. En
effet, I'UG 12 présente la population de chasseurs la plus jeune avec un premier quartile de
39 ans, médiane d'age de 52 ans et un troisieme quartile de 63 ans, de plus la moyenne
d'age est assez basse : elle est de 50.8 ans.(cf. Figure 14 Boite a moustache de la variable "age"
en fonction des UG4)

L'unité de gestion 16 a aussi une population de chasseurs jeunes, avec un premier quartile
de 37 ans, une médiane d'age de 52 ans, un troisieme quartile de 64 ans et une moyenne
d'age de 50.7 ans.

Les unités de gestion 3, 5,9, 10 et 11 présentent les populations de chasseurs les plus vielles,
avec respectivement :

- pour I'UG 3, un premier quartile de 47 ans, une médiane d'age de 59 ans, un troisieme
quartile de 70 ans et une moyenne d'age de 57.5 ans.

-pour I'UG 5, un premier quartile de 46 ans, une médiane d'age de 60 ans, un troisieme
guartile de 70 ans et une moyenne d'age de 57.5 ans.

-pour I'UG 9, un premier quartile de 49 ans, une médiane d'age de 59.5 ans, un troisieme
guartile de 68 ans et une moyenne d'age de 57.9 ans.

-pour I'UG 10, un premier quartile de 48 ans, une médiane de 60 ans, un troisieme quartile
de 69 ans, et une moyenne d'age de 57.8 ans.
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-pour I'UG 11, un premier quartile de 45.75 ans, une médiane de 59 ans, un troisieme
guartile de 68 ans et une moyenne d'age de 57.2 ans.

B. Projection démographique

La tendance évolutive du nombre de chasseurs actifs dans les Pyrénées-Atlantiques de 2016
a 2050 (cf.Figure 15 Projection du nombre de chasseurs en fonction du temps (2016-205) est
clairement décroissante, 19832 chasseurs sont actifs en 2015 et il y'a 95 % de chance qu'il y
en ait entre 12829 et 16548 chasseurs en 2025.

On rappelle que cette projection prend en compte toutes les données de chasseurs, qu'ils
soient extérieurs ou résidant dans le département.

La tendance d'évolution du nombre de chasseurs actifs extérieurs au 64 de 2016 a 2030
(cf.Figure 16 Projection du nombre de chasseurs extérieurs en fonction du temps (2016-2030) n'a
pas pu étre déterminée, 1880 chasseurs sont actifs en 2015 et il y a 95 % de chance qu'entre
544 et 2933 chasseurs soient actifs en 2025. On rappelle que cette projection ne prend en
compte que les données des chasseurs extérieurs au Pyrénées-Atlantiques, ceci explique le
large intervalle de prévision qui lui est associée, en effet les données disponibles sont bien
moins nombreuses que pour la projection précédente.

Projection démographique du nombre de chasseurs

actifs dans les pyrrénnées-atlantiquesde 2016 a 2050
21000
20000
19000
18000
17000
16000
15000
14000
13000
12000 —
11000 -"uA__
10000 - -
2000 B
S000 -
7000
6000
5000
4000
3000
2000
1000

Nombre de chasseurs

2015 2020 2025 2030 2040 204as 2050
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Figure 15 Projection du nombre de chasseurs en fonction du temps (2016-205)(Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
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Projection démographique du nombre de chasseurs actifs extérieur au
64 de 2016 a 2030
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Figure 16 Projection du nombre de chasseurs extérieurs en fonction du temps (2016-2030) (Source : FDC64, Auteur : Brice
Lohrer)

Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le 64 de 2016
a 2050
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Figure 17 Projection du nombre de chasseurs résidant dans le 64 an fonction du temps (2016-2050) (Source : FDC64,
Auteur: Brice Léhrer)

La tendance évolutive du nombre de chasseurs actifs résidant dans le 64 de 2016 a 2050
(cf.Figure 17 Projection du nombre de chasseurs résidant dans le 64 an fonction du temps (2016-
2050) est aussi décroissante, 17951 chasseurs sont actifs en 2015 et il y aura a 95% de
chance entre 14709 et 15958 chasseurs en 2020. Cette projection est basée sur les données
des chasseurs résidant dans le 64, ce qui explique pourquoi l'intervalle de prévision est aussi
étroit, en effet la projection a pu étre effectuée grace a des données valables depuis la
saison 2005-2006 contrairement aux deux projections précédentes ou les données n'étaient
valables que depuis la saison 2009-2010.

La tendance évolutive du nombre de chasseurs actifs résidant dans le secteur 1 (cf Figure 18)
est décroissante, il y a 2182 chasseurs actifs en 2015 et il y aura, avec 95% de certitude,
entre 1324 et 1738 chasseurs actifs en 2025 dans ce secteur.

La tendance évolutive du nombre de chasseurs actifs résidant dans le secteur 2 (cf. Figure
19) est décroissante, il y a 2368 chasseurs en 2015 et il y aura, avec 95 % de certitude, entre
1597 et 2028 chasseurs actifs en 2025 dans ce secteur.

25



La tendance évolutive du nombre de chasseurs actifs résidant dans le secteur 3 (cf. Figure
20) est décroissante, il y a 9018 chasseurs en 2015 et il y aura, avec 95 % de certitude, entre
5875 et 6917 chasseurs actifs en 2025 dans ce secteur.

La tendance évolutive du nombre de chasseurs actifs résidant dans le secteur 4 (cf. Figure 20

Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 3 (Source : FDC64, Auteur : Brice Loh rer)

Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 4 de 2016 a 2050
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1) est décroissante, il y a 4318 chasseurs en 2015 et il y aura, avec 95 % de certitude, entre
2932 et 3655 chasseurs actifs en 2025 dans ce secteur.

Les résultats détaillés par UG ne seront pas présentés ici, mais sont disponibles dans
I'annexe intitulée " Etude de la répartition et de la démographie des chasseurs des Pyrénées-
Atlantiques".

C. Analyse des plans de chasse et des montants des dégats de
grands gibiers

i. Prélevements chevreuils, cerfs et sangliers au niveau
départemental

Au niveau des prélévements chevreuils (cf. Figure 22), on peut constater que ces
préléevements varient trés peu entre 2008 et 2015 avec 7709 réalisations en 2008 contre
7766 en 2013 et 7382 en 2015. La tendance évolutive de ces préléevements depuis 2008 est
assez constante. On peut aussi noter que depuis 2008 les réalisations sont légérement
inférieures aux attributions des plans de chasse chevreuils. Les attributions constituent un
guota minimal du nombre d'individus a prélever et les réalisations sont le nombre
d'individus effectivement prélevés.
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Figure 88 Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 1 (Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
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Figure 99 Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 2 (Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
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Figure 20

Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 3 (Source : FDC64, Auteur : Brice Léhrer)
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Figure 101 Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 4 (Source : FDC64, Auteur : Brice
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Au niveau des prélévements du cerf, ces prélevements sont compris entre 80 a 122 cerfs
entre 2008 et 2015, ces prélevements semblent étre en légere augmentation, en effet 81
cerfs ont été prélevés en 2005 et 102 cerfs en 2015. On remarque que les prélevements
s'effectuent sur en mode d'attribution en tiers: 1/3 de jeunes, 1/3 de femelles, 1/3 de males
ici bien respectés lors des réalisations, ce mode d'attribution permet de maintenir une
stabilité des populations de cerfs (cf. Figure 23).

Au niveau des prélévements des sangliers, ces prélevements varient peu depuis 2009, avec
environ 3250 sangliers prélevés en 2009, le méme nombre en 2012 et environ 3000 en 2014,
on a donc une tendance relativement constante de ces prélévements depuis 2009 (cf.Figure
24).

ii. Evolution des prélevements de sangliers par secteur

Au niveau du secteur 1, la tendance des préléevements de sangliers est a la baisse depuis
2009. En effet, 1000 sangliers ont été prélevés en 2009 contre seulement 600 en 2014 (cf.
Figure 25).

Au niveau du secteur 2, la tendance des prélévements de sangliers est aussi a la baisse, cette
baisse est néanmoins moins marquée que pour le secteur 1 avec 500 sangliers prélevés en
2009 et 350 sangliers prélevés en 2014 (cf. Figure 26).

Au niveau du secteur 3, la tendance des prélévements de sangliers est en hausse depuis
2009, avec environ 950 sangliers prélevés en 2009 et 1000 sangliers prélevés en 2014 (cf.
Figure 27).

Au niveau du secteur 4, la tendance des prélévements de sangliers est aussi a la hausse, avec
900 sangliers prélevés en 2009 et 1100 sangliers prélevés en 2014 (cf. Figure 28).

Une prévision de la tendance évolutive des prélevements par secteur jusqu'en 2021 a été
effectuée par une stagiaire de la FDC64 en 2014 selon un modele logistique, d'ici 2021 une
augmentation des prélevements de sangliers pour les secteurs 3 et 4 et une diminution de
ces prélevements devrait étre observées pour les secteurs 1 et 2 (cf. Figure 29).

ili. Evolution des montants d'indemnisation des dégats

Le montant d'indemnisation de dégats est a la baisse depuis 2012, en effet ce montant était
de 307 761 euros en 2012, il est passé a 296 574 euros en 2013, a 227 289 euros en 2014 et
au 13 mars 2015 il était de 68 676 euros, un chiffre assez bas et jamais observé a cette
période de la saison cynégétique (Figure 30).
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iv. Nombre de battue par an
Le nombre de battues moyen par an par instance de chasse est passé de 38.4 en 2009 a 32.9
en 2014 (cf. Figure 31).

Ce nombre moyen de battues avait été déterminée par Soulié Sophia Aurore , ancienne
stagiaire de la FDC64, qui avait effectué un sondage sur 128 instances de chasse parmi les
638 présentes dans le département des Pyrénées-Atlantiques. Ce nombre moyen de battues
par an a donc été déterminé a partir d'un échantillon, des test statistiques ont donc été
effectués pour ramener ces résultats a I'ensemble des instances de chasse du département.

-Test de normalité de Shapiro-Wilk avec a=5% :W=0.6584 et p-value<2.2 e-16 —>non
normales

-Test de Kruskal-Wallis avec a=5% : K-W=0.0556, df=5,p-value=1-> mémes moyennes
D’aprés le test de Kruskal-Wallis, le nombre moyen de battues est donc constant d’une
année a l'autre entre 2008 et 2014 dans les Pyrénées-Atlantiques.

4. Discussion

A. Une diminution inquiétante du nombre de chasseurs et des
solutions a méditer

Une diminution et un vieillissement des chasseurs sont observés depuis les dix dernieres
années, ceci ne va pas aller en s'arrangeant, en effet les projections indiquent que la
moyenne d'age des chasseurs va continuer a augmenter et que leur nombre va continuer a
diminuer a tous les niveaux que ce soit sur I'ensemble des chasseurs, au niveau des secteurs
ou encore des unités de gestion. Une baisse du nombre de jeunes chasseurs est aussi
observée, c'est une donnée importante car ceux-ci constituent les chasseurs de demain,
susceptibles de valider de multiples fois leurs permis de chasse au cours de leur vie.

Cette baisse du nombre de chasseurs va étre problématique pour les années a venir. En
effet, les chasseurs participent directement aux financements de la FDC64 de part les
cotisations payées lors des validations. Pour la FDC64, cette baisse deviendrait tres
problématique si le nombre de validations par an passait en dessous de 15 000 ; d'apres les
projections effectuées, ce sera le cas en 2025. L'objectif actuel de la FDC64 est donc de
minimiser au maximum cette perte de chasseurs en adoptant de nouvelles stratégies.

Il est pour cela intéressant d'étudier les mesures qui ont été prises dans d'autres fédérations
de chasse en France afin de parer a la diminution du nombre de chasseurs. Prenons, pour
exemple, la fédération départementale des Chasseurs de la Haute-Vienne : cette fédération
a mis en place en 2013 un permis de chasse a 0 euros pour les nouveaux chasseurs, les
résultats sont concluant, le nombre de nouveaux chasseurs a triplé de 2013 a 2014.(cf.Figure
32)
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Un autre exemple est celui de la fédération départementale des chasseurs du Jura. En effet,
la régression du gibier (notamment du petit gibier) serait une des causes de la diminution du
nombre de chasseurs (pour environ 29 % des cas) ; la fédération départementale des
chasseurs du Jura a donc choisi d'essayer de conserver ce petit gibier notamment via I'achat
et I'entretien de zones humides (La Fondation pour la Protection des Habitats de la Faune
Sauvage, L'homme dans la nature). La FDC64 a déja commencé a mener une politique de
cette ordre avec I'achat de la saligue aux oiseaux a Biron le 14 janvier 2014.

B. Mise en relation de 1'évolution du nombre de chasseurs et des
prélevements grand gibier

La baisse du nombre de chasseurs n'est pas seulement un probléeme au niveau du
financement directe de la FDC64 par ses adhérents mais aussi au niveau de la régulation du
grand gibier.

En effet, la régulation du grand gibier est nécessaire pour prévenir les dégats de grands
gibiers qui sont indemnisés par la FDC64: plus le gibier est présent, plus les dégats sont
importants...

Pour la régulation du grand gibier, des plans de chasse sont fixés chaque année, des
attributions sont distribuées a travers les différentes instances de chasse, les attributions
sont réfléchies a partir de comptage effectué sur le terrain, elles sont donc assez
représentatives de |I'évolution des populations. Les réalisations, quant a elles, ne le sont pas.
En effet, elles constituent le nombre réel d'individus de I'espéece qui ont été prélevés par les
chasseurs.

Les réalisations des attributions pour le cerf élaphe sont parfaitement effectuées depuis
2005.

Les réalisations pour le plan de chasse chevreuil et le plan de chasse sanglier sont, quant a
elles, inférieures aux attributions depuis 2008, ce qui montre un manque de ressources
humaines pour parvenir a la réalisation de ces plans de chasse.

Pour autant, on remarquera que malgré la difficulté a réaliser les plans de chasse, les dégats
de gibier sont en baisse depuis 2012, ceci est d( a une politique de la FDC64 qui consiste a
prévenir ces dégats notamment via la mise en place de cl6ture autour des cultures et a la
dispersion de répulsifs.

Au niveau de la réalisation des plans de chasse sanglier et chevreuil, les secteurs 1 et 2 vont
étre les zones en difficulté dans les années a venir. En effet, la projection des prélevements
montrent que ceux ci vont étre en grand baisse, ceci est directement lié au manque de
chasseurs : les secteurs 1 et 2 ont beaucoup moins de chasseurs que les secteurs 3 et 4.

Les secteurs 3 et 4 ne devraient pas étres confrontés a ces problémes. En effet, les
préléevements vont augmenter, les plans de chasse pourront donc étre réalisés malgré une
baisse des chasseurs qui est aussi présente dans ces deux secteurs.
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En effet, cela est d( au fait que les secteurs 3 et 4 présentent des effectifs initiaux en terme
de chasseurs beaucoup plus élevés que pour les secteurs 1 et 2, les plans de chasses sont
donc plus faciles a réaliser.
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Figure 30 Montant des indemnisations des dégats de grands gibiers (Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
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Figure 202 Evolution du nombre de nouveaux chasseurs en Haute-Vienne (Auteur : FDC Haute-Vienne)

De plus, il a été démontré que malgré la baisse des chasseurs a I'échelle du département, le
nombre de battues moyen est resté constant durant les 5 dernieres années, ceci peut
s'expliquer par le fait que les chasseurs participant aux battues sont des chasseurs assez
expérimentés et donc fideles a cette passion et a ce mode de chasse. lls constituent donc
une minorité parmi les chasseurs qui arrétent de valider leurs permis.

5. Conclusion

La baisse du nombre de chasseurs au niveau des Pyrénées-Atlantiques est fortement
inquiétante, en effet la communauté des chasseurs est de moins en moins active depuis
guelques années et cela va continuer ainsi. Des problémes au niveau de la régulation du
grand gibier sont déja observés et cela risque d'empirer avec la diminution du nombre de
chasseurs d'année en année, pour autant la FDC64 arrive a limiter les dégats agricoles de
grand gibier en menant une politique de protection des cultures. La régulation du grand
gibier reste tout de méme un point important : le grand gibier peut-étre responsable
d'autres types de dégats, comme des collisions avec des véhicules, par exemple.

Il serait judicieux d'effectuer un sondage parmi les chasseurs qui ont arrétés de valider leurs
permis de chasse, pour déterminer les différentes causes de cet abandon et, comprendre si
ces causes sont les mémes pour tous les chasseurs ou si elles varient en fonction des classes
d'ages et de la situation géographique ce qui permettrait de mettre en place des solutions
adaptées a chacun pour redonner a ses anciens chasseurs le go(t de la chasse.
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Il est aussi intéressant de continuer a mettre en avant I'image "du chasseur défenseur de la
nature" et de se débarrasser de l'image archaique du chasseur qui est parfois vu comme
cruel. Dans cette optique, il est intéressant de considérer d'autres modes de régulation que
la chasse pour les populations de nuisibles : 'utilisation de contraceptif peut étre
intéressante notamment sur les animaux capturés par piégeage . Des méthodes
contraceptives existent déja pour le sanglier mais les scientifiques ont des avis divergent sur
I'efficacité de ce systéme (Eric Baubet, 2010).

Il faut aussi sensibiliser le public aux vraies problématiques sous-jacentes qu'implique la
chasse : la régulation des populations animales invasives est indispensable au bon
fonctionnement de la société actuelle, de par les dégats que ces animaux peuvent
commettre. Il faut aussi communiquer entre les fédérations de chasseurs de toute la France.
En effet le probleme de la baisse des chasseurs est national, il est donc du devoir de chaque
association de chasse d'émettre son avis et de partager ses idées sur la question.
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6. Conclusion de Stage

Pourquoi ce tage?

J'ai rencontré Richard Beitia lors d'un forum des métiers qui a eu lieu a la faculté d'Anglet.
Celui-ci présentait son travail au sein de la FDC64. Il m'a alors indiqué qu'il aurait des
propositions de stage pour les étudiants de la faculté d'Anglet, c'est donc naturellement que
j'ai repris contact avec lui quelques semaines plus tard. Je m'étais déja intéressé au cours de
ma deuxiéme année de licence au travail effectué par les employées de la FDC64,
notamment dans le cadre de I'Unité d'enseignement: "Projet professionnel Etudiant" en
réalisant une interview de Dominique Bidal technicien cynégétique afin d'en savoir plus sur
son métier, trés en lien avec I'environnement : domaine qui m'intéresse beaucoup.

Ce stage était donc une occasion de commencer a établir des contact avec des personnes
impliquées dans la protection et la gestion de |'environnement.

L’'intérét du stage ?

La thématique du stage avait déja été abordée par Philipe Mouguiart, mais la méthode
pouvait encore étre améliorée, et appliquée a des échelles géographiques différentes que
sur I'ensemble du département, mon travail a été dirigé en majeur partie suivant cet axe.

De plus, c'est la premiere fois que les résultats qui concernent la démographie des chasseurs
sont confrontés aux résultats des plans de chasse Grand Gibier.

Enfin, ce stage m'a permis d'améliorer mon niveau en statistique.
Ce qu’il m’a apporté :

D'une part, j'ai pu apprendre a m'insérer dans une entreprise et comprendre ce qu'on
attendait de moi, a comprendre les enjeux d'une mission et essayer de la réaliser de fagon
autonome, avec les outils adaptés.

D'autre part, j'ai effectué une présentation a I'assemblée générale de la FDC64 devant un
auditoire assez conséquent, ce qui m'a permis d'améliorer mes capacités d'orateur, cette
présentation m'a valu une citation dans un article de la République des Pyrénées.

De plus, j'ai effectué deux sorties terrains avec Dominique Bidal, technicien cynégétique
dans le secteur montagnard, ce qui m'a permis de voir en quoi consister réellement son
métier, ces deux sorties ont été tres enrichissantes.

Avis personnel :

Ce stage était vraiment trés agréable, je remercie encore toute I'équipe de la fédération, qui
sont des personnes tres ouvertes a la discussion et qui ont su m'aider quand j'ai été
confronté a des difficultés.

36



5. Annexes
=>» Bibliographie/ Webographie :

-Ph. Ballon, D. Vollet, L. Ginelli, Analyse des services rendus par la chasse en forét.
In : Site du GIP Ecofor.[En ligne] :http://www.gip-
ecofor.org/doc/drupal/liens_article/evenements/2011/REGEFOR 2011 Ballon.pdf
(Page consulté le 25 avril 2015)

- Fédération des chasseurs des Alpes-Maritimes, Evolution au niveau national des validations nationales, In : Site de la
fédération des chasseurs des Alpes-Maritimes. [En ligne] :
http://fdc06.fr/images/stories/PDF/Permis/permis_evol_valid_nationales2010.pdf (Page consulté le 26 avril 2015)

- Office National de la Chasse et de la Faune Sauvage, La collisions entre véhicules et ongulés sauvage, In : Office National
de la Chasse et de la Faune Sauvage, Rapport scientifique 2009 (page 29).

[En ligne] :http://www.oncfs.gouv.fr/IMG/file/publications/R$%202009%20V2%2010_09.pdf

(Page consulté le 30 avril 2015)

- Eric Baubet , Serge Brandt, Eveline Nivois, Christine Saint-Andrieux et Frangois Klein ONCFS ,janvier 2013,Le Sanglier
- Fédération départementale des Chasseurs des Pyrénées-Atlantiques, La Chasse dans le 64. In : Fédération Départementale
des Chasseurs des Pyrénées-Atlantiques, Schéma départemental de gestion cynégétique (SDGC) (page 9 et 11).

[En ligne] : http://www.chasseurs64.com/_medias/pdf/cynegetique.pdf

- FDC64,la fédération de chasse des Pyrénées-Atlantiques. [En ligne] :
http://www.chasseurs64.com/pages.php?page=2&rubrique=1 (Page consulté le 20 avril 2015)

- FDC64, la validation annuelle. [En ligne] :
http://www.chasseurs64.com/pages.php?page=2&rubrique=1 (Page consulté le 20 avril 2015)

- Wikipédia, Le chevreuil. [En ligne] : http://fr.wikipedia.org/wiki/Chevreuil

- Centre d'Etudes Biologiques de Chizé, Chevreuil. [En ligne] : http://www.cebc.cnrs.fr/Fconservation/chevreuil.htm (Page
consulté le 30 avril 2015)

- Office National des Foréts, Le chevreuil. In : Site de I'Office National des Foréts. [En ligne] :
http://www.onf.fr/activites_nature/sommaire/decouvrir/animaux/dossier/faune/20070921-143557-
701828/@ @index.html

- Pascal Etienne (2003).Le Sanglier Description,comportament,vie sociale,mythologie,observation....Delachaux et
niestlé.192p

- ONCFS,2013, gestion des ongulés, page consultée en mars 2014, (en ligne) URL : http://www.oncfs.gouv.fr/Gestion-des-

ongules-ru549/Gestion-des-ongules-ar1526

- ANCGG, 2013, 22éme édition, Manuel de Révision, Le Brevet Grand Gibier
- Wikipédia, Le cerf élaphe. [En ligne] : http://fr.wikipedia.org/wiki/Cerf_%C3%AS9laphe
- Animaux.org, Cerf élaphe. [En ligne] : http://animaux.org/cerf-elaphe.htm

- Institut national de la statistique et des études économiques (Insee), projection de population. [En ligne] :
http://www.insee.fr/fr/methodes/default.asp?page=definitions/projection-de-population.htm

- La Fondation pour la Protection des Habitats de la Faune Sauvage, L'homme dans la nature, 2015

- Eric Baubet, 2010, Sanglier et contraception : le point sur la situation actuelle, In : Office National de la Chasse et de la
Faune Sauvage, Faune Sauvage (page 44).
[En ligne] : http://www.oncfs.gouv.fr/IMG/file/mammiferes/ongules/plaine/FS288_baubet.pdf

37



=> Figures et tableaux :

Figures

Figure 1 Evolution du nombre de chasseurs au niveau national (1975-2010)
Figure 2 Evolution du nombre de chasseur au niveau des Pyrénées-Atlantiques
Figure 3 Dépense d'indemnisation des dégats de grand gibier au niveau national
Figure 4 Découpage du département des Pyrénées-Atlantiques en unité de gestion (Source : FDC64,
Auteurs : FDC 64 et Soulé Sophia-Aurore, 2014)
Figure 5 Découpage du département des Pyrénées-Atlantiques en secteur, (Source : FDC64, Auteur
Soulé Sophia-Aurore, 2014)
Figure 6 Organigramme des données utilisées pour I'analyse statistique descriptive (Auteur : Brice
Lohrer)
Figure 7 Organigramme des données utilisées pour les projections démographiques
Figure 8 Evolution du nombre de validation du permis de chasse dans le 64 pour les chasseurs
résidant dans le 64
Figure 9 Distribution des chasseurs dans les classes d'dge
Figure 10 Evolution de la moyenne d'age des chasseurs résidant dans le 64
Figure 11 Distribution de la variable "SEXE" (2010) Figure 72 Distribution de la
variable "SEXE" (2015) Source : FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
Figure 13 Nombre de chasseurs par unité de gestion Figure 14 Boite a moustache de la variable "age"
en fonction des UG
Figure 14 Boite a moustache de la variable "age" en fonction des UG
Figure 15 Projection du nombre de chasseurs en fonction du temps
Figure 16 Projection du nombre de chasseurs extérieurs en fonction du temps
Figure 17 Projection du nombre de chasseurs résidant dans le 64 an fonction du temps
Figure 88 Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 1 (Source : FDC64,
Auteur : Brice Léhrer)
Figure 99 Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 2 (Source : FDC64,
Auteur : Brice Léhrer)
Figure 20 Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 3
Figure 101 Projection démographique des chasseurs actifs résidant dans le secteur 4 (Source : FDC64,
Auteur : Brice Léhrer)
Figure 112 Plans de chasse chevreuil 1989/2015 dans les Pyrénées-Atlantiques (Source : FDC64,
Auteur : Richard Beitia)
Figure 123 Plans de chasse 2005/2015 pour les Pyrénées-Atlantiques (Source : FDC64, Auteur :
Richard Beitia)
Figure 134 Plans de chasse 1989/2015 pour les Pyrénées-Atlantiques (Source : FDC64, Auteur :
Richard Beitia)
Figure 25 Evolution des préléevements sangliers dans le secteur 1 (Source : FDC64, Auteur : Soulé
Sophia-Aurore, 2014)
Figure 26 Evolution des prélevements sangliers dans le secteur 2 (Source : FDC64, Auteur : Soulé
Sophia-Aurore, 2014)
Figure 27 Evolution des préléevements sangliers dans le secteur 3 (Source : FDC64, Auteur : Soulé
Sophia-Aurore, 2014)

38



Figure 28 Evolution des prélevements sangliers dans le secteur 4 (Source : FDC64, Auteur : Soulé
Sophia-Aurore, 2014)
Figure 189 Tendance d’évolution des prélevements sangliers par secteur-selon un modele
logistique(Source : FDC64, Auteur : Soulé Sophia-Aurore, 2014)
Figure 30 Montant des indemnisations des dégats de grands gibiers
Figure 191 Nombre moyen de battues par instance de chasse parmi 128 instance interrogées (Source
: FDC64, Auteur : Brice Lohrer)
Figure 202 Evolution du nombre de nouveaux chasseurs en Haute-Vienne (Auteur : FDC Haute-
Vienne)
Tableaux
Tableau 1 Evolution des validations nationales (Auteur:FDC 06)
Tableau 2 Emploi du temps (Auteur : Brice Lohrer)

Tableau 3 Méthode de la projection démographique (lllustration de la projection de I'évolution du
nombre de chasseurs qui avait 16 ans en 2006, la méme méthode est ensuite utilisée pour chaque
age) (Auteur : Brice Lohrer)

Tableau 4 Méthode de la projection démographique (Auteur : Brice Lohrer)

Tableau 5 Méthode de la projection démographique (Auteur : Brice Lohrer)

Résumé

Au niveau de la Fédération Départementale des Chasseurs des Pyrénées-Atlantiques
(FDC64), on observe une grande diminution du nombre de chasseurs depuis plusieurs
années : « En 16 ans, la FDC 64 a perdu 40% de ses adhérents. Ce phénomeéne de baisse peut
s’expliquer par le vieillissement de la population [...], par I'exode rural, et par le manque
d’engouement de la part des jeunes » (FDC 64, Schéma Départemental de Gestion
Cynégétique).

Cette diminution est problématique : en effet, les chasseurs participent au financement de la
FDC64 et a la régulation du gibier dont les dégats occasionnés par ceux-ci sont indemnisés
par la FDC64.

Une analyse statistique descriptive de la population des chasseurs a donc été effectuée pour
faire un point sur la situation actuelle, ainsi que des projections démographiques par
découpage territorial afin de déterminer I'évolution de cette population pour les années a
venir. Une analyse des données de plan de chasse a aussi été présentée.

Les résultats montrent un vieillissement de la population de chasseurs, ainsi qu'une
diminution du nombre de chasseurs pour les années a venir, quelque soit le niveau
géographique considéré. L'analyse des plans de chasse montre une difficulté déja présente
depuis 2008 pour la réalisation des attributions de 2 espéeces de grands gibiers: le sanglier, le
chevreuil. Le plan de chasse du cerf élaphe est, quant a lui, parfaitement effectué depuis
2005.
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La confrontation des différents résultats met en avant des difficultés a venir pour la
régulation du grand gibier, cela a cause d'un manque de moyen humain notamment dans les
secteurs 1 et 2. Pour autant la FDC64 a adopté ces dernieres années une politique de
protection des cultures agricoles via la mise en place de culture, le résultat est que malgré
les problemes de gestion des populations de grand gibier, les indemnisations de dégats sont
en diminution depuis 2012.

L'objectif de la FDC64 a I'heure actuelle est donc de continuer a limiter les dégats de grands
gibiers, et d'essayer de comprendre pourquoi les chasseurs ne valident plus leurs permis, et
de mettre en place des solutions adéquates notamment en s'inspirant du travail d'autres
fédérations de chasse francaises qui sont confrontés aux mémes problématiques, et qui pour
certaines trouvent des solutions intéressantes.

FDC 64, Découpage territorial, Chasse, Projection démographique, Plan de chasse, gestion du grand gibier, avenir de la
chasse.
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